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Stiftung Flucht Vertreibung Verséhnung:
koncepcja dziatania i stalej ekspozycji

Utworzona na mocy znowelizowanej ustawy z 14 czerwca
2010 r. Rada Fundacji Ucieczka, Wypedzenie, Pojednanie
(Stiftungsrat der Stiftung Flucht, Vertreibung, Verséhnung)
rozpoczeta dziatalno$¢ 25 pazdziernika 2010 r. pod kierunkiem
petnomocnika do spraw kultury i mediéw Bernda Neumanna.
Podczas posiedzenia 22 listopada 2010 r. powotata nowe koto
doradcéw naukowych (18 gloséw tak, jeden nie), w skiad
ktorego weszli: dr Peter Becher (Adalbert Stifter Verein), prof.
Marina Cattaruzza (Universitdt Bern), dr Alfred Eisfeld (Institut
fir Kultur und Gechichte der Deutschen in Nordosteuropa,
Liineburg), prof dr Raphael Gross (dyrektor Jiidisches Museum
w Berlinie), prof. Frak-Lothar Kroll (Universitdt Chemnitz), prof
Piotr Madajczyk (Polska Akademia Nauk), prof. Hans Maier
(prof. em., Monachium), prof. dr Norman Naimark (Uniwersytet
Stanford), prof. Krzysztof Ruchniewicz (Uniwersytet we
Wroctawiu), prof. dr Joachim Scholtyseck (Universitdt Bonn).
prof. Michael Schwartz (Universitdt Miinster), prof. Matthias
Stickler  (Universitat  Wiirzburg), prof. Stefan Troebst
(Universitat Leipzig), dr Kristian Ungvary (Budapeszt), prof.
Michael Wildt (Humboldt Universitdt, Berlin). Petnomocnik
Bernd Neuemann wyrazit w zwigzku z tym zadowolenie, ze
udato sie pozyska¢ do wspdtpracy cieszacych @ sie
miedzynarodowg renomg znawcow przedmiotu. Dostownie
powiedziat: ,Szczegdlnie zadowalajgce jest przy tym, ze z tym
gremium wyrazito ochote wspédipracy trzech naukowcéw
wschodnioeuropejskich: prof. dr Krzysztof Ruchniewicz, prof. dr
Piotr Madajczyk, dr Kristian Ungvary oraz dyrektor Muzeum
Zydowskiego i Fritz-Bauer-Institut (Frankfurt am Main) prof. dr
Raphael Gross”.



Prof. Tomasz Szarota inaczej ocenit udziat polskich historykow: ,Méwienie o
tym, ze ich uczestnictwo w pracach rady naukowej bedzie miato wymiar wylgcznie
naukowy, i abstrahowanie od politycznego wymiaru tej wspétpracy odbieram jako
niestychang naiwnos¢. Nie mam ziudzen, ze dla Niemcoéw wypedzenia wcigz sg
tematem scisle politycznym, w ten sposdb zabiega sie o gtosy 2 min. wypedzonych.
Dlatego wystgpitem z rady juz po pierwszym oficjalnym spotkaniu z dyrektorem
fundacji prof. Manfredem Kittelem. Nie chcialem uwiarygodniaé tego zamystu
politycznego, nie chcialem by¢ listkiem figowym. Profesorowie Ruchniewicz i
Madajczyk bedg takim listkiem. (...) Podejrzewam, ze polski punkt widzenia bedzie sie
sprowadzat do umieszczenia informaciji, iz Polacy tez byli wypedzani, np. z Poznania
czy Gdyni do Generalnego Gubernatorstwa, a ze Lwowa i Wilna na Syberig (...). Jesli
zdaniem prof. Ruchniewicza obecna rada jest bardziej profesjonalna czy apolityczna
od tej, z ktorej wystepowatem, to odbieram jego opinie jako bezczelnosé. Ja, podobnie
jak obecni polscy przedstawiciele w radzie, trafitem tam na bezposrednie zaproszenie
z Niemiec i pracowatem w niej bez zadnych politycznych instrukcji czy choc¢by sugestii.
Po zapoznaniu sie z dorobkiem naukowym prof. Kittela, a zwtaszcza po jego
wystgpieniu na spotkaniu z nami, uznatem, ze w tym projekcie nie chodzi o pojednanie
Polakéw z Niemcami, lecz wylgcznie Niemcow z ich wypedzonymi, ktérzy wcigz

stanowig spory elektorat™.

Zadaniem kota doradcow byto stuzy¢é fachowg poradg Radzie Fundacji oraz
Dyrektorowi Fundacji (Manfred Kittel), przede wszystkim jednak dopracowaé
koncepcje dziatania fundacji, wigcznie z koncepcjg statej wystawy. Z tym ostatnim byty
ktopoty od samego poczatku, stanowita ona przedmiot sporéw réwnie ostrych jak
wplyw Bund der Vertriebenen na muzeum ,wypedzonych”. Prace nad koncepcjg
toczyty sie opornie i wyjgtkowo dtugo. Na poczatku 2010 r. zapadta decyzja, ze ma by¢
przedstawiona przed koncem roku, wraz z wejsciem w zycie nowelizacji ustawy
powotujgcej Fundacje Ucieczka, Wypedzenie, Pojednanie. Nowa Rada Fundacji
ukonstytuowata sie 25 pazdziernika 2010 r. i rownoczesnie Manfred Kittel przedtozyt
wstepny projekt dziatania Fundacji oraz scenariusz statej ekspozycj’. Formalnie
nawigzywat on do dokumentu rzgdowego z 19 marca 2008 r., w ktérym zarysowano
zadania stojgce przed przysztym muzeum ,wypedzonych”. W poréwnaniu z nim wnosit
od strony merytorycznej niewiele, szereg spraw ujmowat hastowo i pozostawiat pole do
réznych interpretacji. Rada przyjeta dokument z zadowoleniem i zlecita dalszg prace
nad nim kotu doradcow, ktore miato sie z tym uporac do lata przysztego roku. Trwato to
jednak znacznie diuzej; publicznej debaty nie byto. Naukowi doradcy przedstawili
Radzie Fundacji uzupetniong wersje koncepcji niemal doktadnie rok pdzniej, zostata
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ona przyjeta 25 czerwca 2012 r. i krétko potem udostepniona publicznie®. Poniewaz
wczedniej zaakceptowano projekt adaptacji Deutschlandhaus na centrum
~wypedzonych”, nic juz nie stoi na przeszkodzie uruchomieniu catego przedsiewziecia
w 2016 r.

Spér o koncepcje wynikt z dgzenia Bund der Vertriebenen, aby uczyni¢ z
przesiedlen ludnosci niemieckiej najwiekszg po holokauscie zbrodnie minionego wieku.
Poniewaz otwarte zrownanie cierpien zydowskich i niemieckich byto mimo wszystko
zabiegiem ryzykownym, zeby nie powiedzie¢ jawnie bezczelnym, przesiedlenia
ludnosci niemieckiej od samego poczatku osadzano w szerszym kontekscie innych
przymusowych transferow ludnosciowych jak réwniez czystek etnicznych. W rezultacie
wiek XX miat byé nie tylko $wiadkiem niepowtarzalnego mordu na Zydach, lecz
réwniez wyjatkowym ,stuleciem wypedzeh” — z Niemcami na czele w roli najwiekszych
ofiar oraz Polakami i Czechami w roli bezprzyktadnych sprawcow. Generalnie za
wszelkie zto (na réwni holokaust i ,wypedzenia”) miat by¢ odpowiedzialny nacjonalizm,
ktéry spowodowat rozpad wielonarodowosciowych imperidw, wyzwolit ped do panstw
homogenicznych narodowo i uruchomit przesladowanie mniejszosci narodowych (w
imperiach nie byty one przesladowane?). Druga wojna $wiatowa, wywotana przez
,Hitlera”, co sktonna byta przyzna¢ nawet Erika Steinbach (przewodniczgca Bund der
Vertriebenen), stanowi¢ miata jedynie katalizator, dostarczajgc sposobnosci Czechom i
Polakom do zrealizowania odwiecznego planu pozbycia sie ludnosci niemieckie;.
Pewien ktopot interpretacyjny z wojng i przesiedleniami rozwigzuje sie gtoszonym
przez niemal wszystkich politykéw niemieckich sloganem, ze jedno ,bezprawie” nie
usprawiedliwia drugiego ,bezprawia’. Nie dos¢, ze zrownuje sie w ten sposob
wydarzenia nieporéwnywalne i pomija miedzynarodowe uprawomocnienie przesiedlen
ludnosci niemieckiej, to na dodatek umieszcza sie ofiary na jednej ptaszczyznie:
cierpieli Polacy, ale Niemcy tez cierpieli, jedni i drudzy byli jednoczesnie ofiarami i
sprawcami.

Podstawowe zastrzezenia budzito wrzucenie niemieckiego ,wypedzenia” do
jednego worka z innymi transferami ludnosciowymi oraz daleko idgce ostabienie, jesli
nie w ogdle neglizowanie przebiegu i skutkéw drugiej wojny swiatowej, ktéra przeciez
dokumentnie wywrécita porzgdek europejski i zmusita do zastanowienia sie nad
zabezpieczeniem przed ponowng agresjg niemieckg. Ze nie wszystkie decyzje
mocarstw byty dla Niemcow przyjemne, to chyba zrozumiate, ale jak mogto byc¢
inaczej? Stusznie grupa historykéw w dokumencie z 9 wrzesnia 2010 r.* domagata sie
.przedstawienia 1l wojny Swiatowej jako podstawowego kontekstu przymusowej
migracji” oraz uwzglednienia ,kategorycznej roznicy miedzy wypedzeniami a
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dokonywanymi systematycznie zbrodniami masowymi na Zydach i innych grupach
ludnosci”. Jednakze projekt Kittela z 25 pazdziernika 2010 r. nadal trzymat sie pomystu
wtopienia przesiedlen Niemcow w szeroki nurt roznych transferéw ludnosciowych w
minionym wieku, a genezy ,wypedzenia’ Niemcow wcigz szukat nie w sytuacji
wytworzonej przez drugg wojne $wiatowg, lecz w pojawieniu sie nowych panstw
narodowych na gruzach imperiow rozbitych w pierwszej wojnie swiatowej. Tomasz
Szarota, ktory miat wglad w projekt Kittela, tak go ocenit: ,Po tym jak poznatem
wstepng koncepcje wystawy, w ktorej wypedzenia Niemcdéw bedg w gruncie rzeczy
oderwane od ich przyczyny i postawione na jednej ptaszczyznie z innymi europejskimi
migracjami, wysiedleniami i przesiedleniami, nadal podtrzymuje to, co powiedziatem w
styczniu dla ,Der Spiegel”: nie mozna zrownywac¢ wypedzenia Niemcow z doméw z
wypedzeniem Polakéw z zycia. To doprawdy nie jest droga do polsko-niemieckiego

pojednania™

. Pojednanie, ktére pojawia sie w nazwie Fundacji, brzmi zachecajaco, ale
w praktyce miesci sie za nim, niekiedy zresztg otwarcie zgtaszany, warunek uznania
przez strone polskg niepowtarzalnosci ,bezprawia” i ,krzywdy” jakie mialy dotknagc

niemieckich uciekinieréw i przesiedlencéw.

Koncepcja zaakceptowana 25 czerwca 2012 r. przez Rade Fundacji wychodzi
z dobrze znanych zatozen, tyle ze probuje zneutralizowaé niektére przynajmniej
zastrzezenia oponentéw. A wiec z jednej strony powotuje sie na to, ze europejska
historia XX w. nacechowana byla ,probami ujednolicenia narodowego, wojnami,
rezimami autorytarnymi i dyktaturami totalitarnymi”, co prowadzito do ,masowych
wypedzen i ludobdjstw”, z drugiej jednak stwierdza, ze Niemcy zostali ,wypedzeni w
konsekwencji polityki narodowego socjalizmu, jego zbrodni i wywotanej przezen i
prowadzonej w okrutny sposob wojny”. | to samo, nieco innymi stowami, ze dla
~Wyjasnienia zgdan utworzenia panstwa narodowego bez Niemcow” nalezy uwzgledni¢
sprzyczyny krotkoterminowe i decydujgce” (,wojna wywotana przez nazistéw i
prowadzona przez nich okupacja”) oraz ,przyczyny Srednio- i diugoterminowe” (,wizja
etnicznie jednolitego panstwa narodowego”). W innym miejscu znowu z jednej strony
wzmiankuje sie o ,zbrodniach narodowo-socjalistycznego rezimu bezprawia” i odrzuca
Lumniejszanie rozmiaru zbrodni narodowego socjalizmu” oraz z drugiej podtrzymuje
wytartg teze — ,W odniesieniu do wypedzen w XX w. nalezy stwierdzi¢: bezprawie
prowadzito w historii czesto do nowego bezprawia, wczesniejsze bezprawie nie
stwarza jednak, mimo swego ogromu, uzasadnienia prawnego i moralnego dla nowego
bezprawia. Dotyczy to réwniez i wlasnie wypedzen Niemcdw majgcych miejsce po
roku 1945 w Europie Wschodniej”. | w nastepnym zdaniu po$pieszne, solenne
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zapewnienie: ,Odpowiedzialno$¢ Niemcédw za zbrodniczg polityke nazistéw nie ulega
w rezultacie tego stwierdzenia relatywizacji”.

Bardzo dobrze koresponduje z tym przyjeta w koncepcji zasada
.,féznorodnosci perspektyw jako wkifad w porozumienie europejskie i kulture pamieci”.
Autorzy projektu zdawali sobie sprawe z kontrowersji, jakie wywotaty pomysty Bund
der Vertriebenen, plany utworzenia zarobwno Centrum przeciwko Wypedzeniom, jak i
Widocznego Znaku. Przyczyne tych kontrowersji widzg jednak nie w stanowisku Bund
der Vertriebenen i popierajagcych go politykbw niemieckich, lecz w tym, ze
.konfliktujgcy narodowi narratorzy pamieci ksztattowali oglad przesztosci’, co
skutkowato ,sporami i polityczng instrumentalizacjg”. W zwigzku z tym oferujg
dopuszczenie ,réznorodnosci perspektyw w celu zaprezentowania rozbieznych
obrazow historii, zbadania ich konstrukcji i udokumentowania ich procesowosci [sic!]”,
aby umozliwi¢ ,rozwazenie wydarzen z réznych punktéow widzenia i uksztattowania na
tej podstawie wiasnego sadu”. Rezultatem koncowym ma byé osiggniecie
.,porozumienia” i zgodnie z oficjalnym przestaniem Fundacji — ,pojednanie”.
Zapowiedziano, ze roznice stanowisk zostang uwzglednione w statej ekspozycji, przy
czym za punkt wyjscia postuzg wyniki najnowszych badan historycznych. Pytanie tylko:
jak to ma wyglgdac¢? ,Polskie” przypisy do ,niemieckich” napisow? Na wstepie najpierw
Lhiemiecka”, a potem ,polska” interpretacja transferu ludnosci niemieckiej? Nawet
gdyby poczyniono pewne gesty pod adresem polskim, co jest wysoce prawdopodobne,
to i tak wszystko zostanie przyttoczone narracjg serwujgcg wielkie ,bezprawie” i
.Krzywde” ludnosci niemieckiej brutalnie ,wypedzonej” z obszaréw wielowiekowego
zasiedlenia.

Strukturalnie koncepcja statej ekspozycji niewiele sie rézni od wstepnego
projektu Bund der Vertriebenen: najpierw prolog, czyli panstwa jednorodne narodowo,
potem wojna i ,wypedzenia”, na koncu integracja przesiedlencéw w nowym miejscu
zamieszkania. W roztozeniu akcentéw wida¢ jednak (w dokumencie, jak w
rzeczywistosci — nie wiadomo) pewne przesunigcie; projekt Bund der Vertriebenen
ktadt duzy nacisk na rozbudzanie emocji, zwtaszcza w mtodszym pokoleniu, projekt
Fundacji jakby sie od tego dystansuje i zdaje sie wiecej wagi przywigzywaé do
racjonalnego dyskursu. Ponadto w dokumencie jasno wskazano na podstawowe
réznice miedzy niemieckg politykg eksterminacyjna a przesiedleniami ludnosci
niemieckiej; okreslenie ,stulecie wypedzen” sie nie pojawia, co mozna uznac¢ za krok w
dobrym kierunku. Od strony merytorycznej nieporoéwnanie mocniej eksponuje sig
polityke Trzeciej Rzeszy, wojne i okupacje niemiecka, pojawia sie réwniez ,«rezim
etniczny» stalinowskiego Zwigzku Radzieckiego”. Z drobniejszych, ale istotnych spraw
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warto zwrécié uwage na dwa sygnalizowane tematy: Karta Stuttgarcka (1950) i
organizacje ,wypedzonych”. Jesli sgdzi¢ po dyskusji wokdt Swieta-rocznicy uchwalenia
Karty, to nic nie zapowiada krytycznego spojrzenia na dokument wychwalany za
rezygnacje z ,zemsty i odwetu”. Mozna sie natomiast spodziewaé nieco bardziej
krytycznego spojrzenia na dziatalnosé ziomkostw i Bund der Vertriebenen, organizacji
bardzo czesto promowanych jako wielce zastuzone dla ,pojednania” z Polskg. Chociaz
pojawia sie i takie zdanie: ,W Republice Federalnej Niemiec przede wszystkim réwniez
wypedzeni i ich potomkowie angazujg sie na rzecz porozumienia ze wschodnimi
sgsiadami”. W pojedynczych przypadkach jest to stuszne, ale w odniesieniu do Bund
der Vertriebenen wyglada na kpine z czystego rozumu.

Dokument wyglada na ucigzliwie negocjowany, z tloczeniem na site jednych
sformutowan i $wiadomg dyspersjg innych, budzacych zrozumiate zastrzezenia. Nie
ulega watpliwosci, ze niemieccy ,narodowi narratorzy pamieci” przeforsowali wiasng
opowiesé, tyle ze w nieco bardziej strawnym opakowaniu. W rezultacie obok deklaracji
niewatpliwie stusznych (np. podstawowa réznica miedzy mordem na ludnosci
zydowskiej a transferem ludnosci niemieckiej) znalazly sie opinie tatwo podlegajgce
zrodtowej falsyfikacji, ale mieszczace sie w utartym kanonie niemieckiej pamigci
zbiorowej (np. niedobre panstwa narodowe od zarania planujgce totalne wyrzucenie
Niemcéw)®. Przewodniczaca Bund der Vertriebenen Erika Steinbach miata powody,
zeby wyrazi¢ zadowolenie z koncepcji zaakceptowanej przez Rade Fundacji: nie
narusza ona podstawowej narracji jakg od dawna prezentowali ,wypedzeni”,
gwarantuje mocne zakotwiczenie losu przesiedlencow w pamieci zbiorowej ,republiki
berlinskiej” i otwiera realne perspektywy na wprowadzenie niemieckich ,ofiar” do
kanonu pamieci europejskiej. | co moze najbardziej istotne: koncepcja zyskata
nareszcie legitymacje wewnatrzniemieckg i w jakim$ sensie miedzynarodowg, jesli
wzigé pod uwage, ze podpisali sie pod nig dwaj historycy polscy. W szczegdtach
dziatalnos¢ Fundacji oraz stata i czasowe ekspozycje moga wyglada¢ roznie, nie
wykluczone sg nawet pewne uktony pod adresem polskim, ale w ostatecznym
rachunku wszystko =zalezy od stanu relacji polsko-niemieckich. Muzeum
~wypedzonych” pozostanie instytucjg walki o pamie¢ zbiorowa, czyli — jak sie to okresla
w literaturze niemieckiej — walki o wtadanie interpretacjg historyczng i uzyskanie
hegemonii kulturowej.

wrzesien 2012 r.

Biuletyn Instytutu Zachodniego ¢ www.iz.poznan.pl




Przypisy

1 Odszedtem, bo nie chciatem by¢ listkiem figowym. Oni takim listkiem bedg (wywiad
z prof. Tomaszem Szarotg), ,Rzeczpospolita” z 27-28.11.1010.

2 Eckpunkte fur die Arbeit der Stiftung Flucht, Vertreibung, Verséhnung und die
geplante Dauerausstellung.

3 Konzeption fir die Arbeit der Stiftung Flucht, Vertreibung, Verséhnung und
Leitlinien fur die geplante Dauerausstellung. Dokument jest dostepny réwniez w ,oficjalnym”
ttumaczeniu polskim, niezbyt zgrabnym.

4 Wersja polska: Martin Schulze Wessel, K. Erik Franzen, Claudia Kraft, Stefanie
Schiller-Springorum, Tim Volkering, Martin Zickert, Rozwazania nad koncepcjg wystaw
fundacji ,Ucieczka, Wypedzenie, Pojednanie” (9 wrzesnia 2010). Tekst przestano Komisiji
Historycznej Niemiecko-czeskiej i Niemiecko-Stowackiej oraz Niemiecko-Polskiej Komis;ji
Podrecznikowej. Komisje ocenity go pozytywnie.

5 Odszedtem, bo nie chciatem by¢ listkiem figowym...

6 Piotr Semka okreslit to mianem ,niemieckiej hybrydy”. P. Semka, Niemiecka
hybryda, ,Rzeczpospolita” z 5.09.2012.

Zbigniew Mazur - historyk, profesor w Instytucie Zachodnim; zainteresowania
badawcze: niemieckie dziedzictwo kulturowe na Ziemiach Zachodnich i Pétnocnych,
dzieje mysli zachodniej.

Publikacja dofinansowana przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa WyZzszego oraz
Stowarzyszenie Instytut Zachodni.
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